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Myslenice 2016 r.
W jubileusz 1050. lat Chrztu Polski

Sz. P. — To ksigzka, ktorej zadng miarg nie
powinno byc...

Trzy boginie rodu: Leli, Lada 1 Boda (ktore
mialy §wigtyni¢ na Lysej Gorze) zdobig jej oktadke.
U J. Dlugosza to: Dzidzileli, Marzana 1 Dziewana.



Pozdrowienie Tobie — Czytelniku

Z ksigzki Posrod stowianskich bostw (droga Lechi-
tow-Polan do chrzescijanstwa) — dowiesz sig:

— Jak bylo mozliwym (posrdd tysiecy stow) odnalezé
siedem stow-pierwocin, na ktorych mowa nasza i inne indo-
europejskie — zostaty zbudowane.

— Jak bylo mozliwym odczyta¢ nimi, ze pod nazwami
miesigcy naszego i czeskiego kalendarza kryja si¢ imiona
12. bostw religii Stowian.

— Jak bylo mozliwym ustali¢, ze kalendarz czeski,
z imionami tych 12. béstw Stowian, to najstarszy kalendarz
swiata (sprzed 32 tys. lat), oparty o astronomi¢ nieba, czyli
tzw. kosmologiczny.

— Jak bylo mozliwym ustali¢, ze kalendarz czeski, przy-
niesiony przez naszych przodkow (32 tys. lat wstecz) zza
Karpat, zostat tu poddany korekcie, zapisanej kalendarzem
polskim 1 stad jako religia, 1 tzw. prakultura Matka, roz-
przestrzeniony na cztery kontynenty.

... ale dowiesz si¢ takze, jak tropiac Slady tej prakul-
tury Matki na naszej ziemi, autor:

— prowadzi obron¢ Olimpu béstw Polan abp J. Dlugosza,

— potwierdza prawdziwos$¢ zapisoéw Kronik o bdstwach
1 religii Polan, Prusow i Litwy, Rusi 1 Stowian zach., 1 ptd.

— odwiedza paleolityczne $wiatynie: Obtazowa, Sleze,
Lysa Gore oraz Stonehenge, by poznac ich ,,dziwo”.

... i dowiesz si¢ nadto:

— jak ,lowiac” w Kronice Galla dowodzi, ze Siemowit
syn Piasta, zostal ochrzczony przez misjonarzy Cyryla i Me-
todego, a Mieszko I przy ,,postrzyzynach” otrzymat chrze-
scijanskie imi¢ Michael (spolszczone do Miszel/Mieszek),
ktorego nie uzywal, postugujac si¢ imieniem przedchrzest-
nym — Dragomir/Dagome,

— jak ,tamiac” siedem pieczeci tajemnicy Bogurodzicy,
dowodzi, ze $w. Wojciech byl jej autorem w 996 r.

Ponizej wernisaz dla Posréd stowianskich bostw... oraz
L. i I1. czesci Epilogu, czyli:

— Galla Anonima Kroniki polskiej

— $w. Wojciecha Bogurodzicy.

Zapraszam.
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* Swiatowit — Muzeum archeologiczne w Krakowie.

Hokok

Sz. P. — Chce zabra¢ P. w dawny swiat 1 opowie-
dzie¢ o rzeczach, o ktérych (jak to si¢ mowi) nie
snito sie filozofom.

(Cz. D).

Sz. P. — Zawsze bylem ciekaw — jakie bostwa
czcil nasz przodek zanim przyjat chrzescijanstwo,
stad gdy w ksiegarni Krakowa napotkatem ksigzke
A. Briicknera Mitologia stowianska i polska — za-
glebitem si¢ w nig na dtugo.

Zaprowadzita mnie w $§wiat dawnych kultur,
zmusita do poszerzania o nich wiedzy, do wlasnych
przemyslen 1 jezykowych odkry¢, az do stwier-
dzenia, ze to nasi przodkowie stworzyli tu (mi¢dzy
Tatrami, a Battykiem) pra-religie czyli pra-kulture
MATKE, 1 rozniesli jg na 4 kontynenty.

Dlatego ksigzka ma drugg strone tytutowa, opo-
wiadajaca Swiatowy zasieg tej prakultury:



RELIGIA SLOWIAN i JEJ *ODROSTY*
INDOEUROPEJSKIE
- Lechistan (czyli Polska) i sgsiedztwo
Najstarsze sanktuaria:
- Obtazowa (32 tys. lat)
- Sleza i Lysa Gora (ok. 28 tys.)
- Stonehenge (ok. 23 tys.)
- Indie 1 sgsiedztwo
AFRYKANSKIE
- Egipt starozytny i sgsiedztwo
POLUDNIOWOAMERYKANSKIE
- Atlantyda i sgsiedztwo

Sz. P. — Dwa cele przyswiecaly mi w pracy:

— Zawroci¢ Nauke polskq o ,,dziejach naszych
przodkoé6w” z rozdrozy, w ktore zabrneta.

— Udowodni¢ Nauce swiatowej, ze prakultura
Matka, tu u nas powstala (32-25 tys. lat wstecz).

— Dlaczego cel: ,,zawr6ci¢ Nauke polskq o dzie-
jach naszych przodkéw — z rozdrozy”?
Ot6z nasz najwybitniejszy Kronikarz XV w.

abp J. Dlugosz, zapisat o religii Polan:

Wiadomo, ze Polanie (jak Rzymianie) wierzyli i czcili:
Jowisza, ktorego zwali Jesza/Jass (Jasny). Jemu przed reszta
bostw znaczniejszg $wiadczono cze$¢ 1 czestszymi czczono
go obchodami.

Czcili tez Marsa, ktorego zwali £adg... On miatl im
udziela¢ tryumfoéw nad nieprzyjaciotmi i dzika odwage, o co
prosili, btagajac go najsrozszym obchodem.

Czcili Plutona, ktorego zwali Nijg, uwazali go za boga
podziemi, chroniciela i1 str6za dusz, gdy opuszczaja ciala;
zadali, aby ich po S$mierci w lepsze podziemia miejsca
wprowadzal.

Czcili Wenerg, ktora zwali Dzidzilelg... Ja uwazali za
bogini¢ wesel 1 wymagali, by ich darzyta ptodnoscig pokole-
nia 1 liczebno$cig synow 1 corek.



Czcili Diane, ktora zwali Dziewang, a ktora przesad
poganski kobietq i dziewicq wyobrazal, jej obrazowi nie-
wiasty 1 dziewice ofiarowaly wience.

Chtopi 1 uprawiajacy oractwo czcili Cerer¢ — zwang
Marzang, wnoszac (w darze) ziarna w $wiatynig. ..

Uwazali tez za boga dawce dobrego powietrza, zwac go
Pogoda (Temperies) oraz Zywie (Wodnika) — boga zycia.

Im wystawili w Gnieznie pierwszorzedng $wiatynig,
dokad si¢ zewszad schodzono (zapis modyfikowany).

Sz. P. — Zauwazcie, ze nazwy te: Jass (Jasny),
Lada, Nija, Dzidzilela, Marzana, Dziewana, Zywie,
Pogoda, nie pozwolily usuna¢ si¢ z naszego jezyka
— wciaz nadal je napotykamy.

Coz z tego, kiedy nasz wybitny uczony
A. Briickner, opierajac si¢ na Kronikach Rusi
(w ktorych nazwy bostw sg inne), odrzucilt zapis
J. Dlugosza, nazywajac go — ,,bajczarzem”.

Popehit kardynalny blad, czym — wprowadzit
Nauke polskq na rozdroza.

Sz. P. — Ot6z nasz pierwszy Kronikarz Gall
Anonim, opowiedzial nam o przodkach Mieszka I.
(Piascie, Siemowicie, Lestku 1 Siemomysle) 1 ich
drodze do chrze$cijanstwa — a jednak A. Briickner,
odrzucit jego zapis — jako nieprawdziwy.

Popehit kolejny kardynalny btad, czym — wpro-
wadzil Nauke polskq na rozdroza.

Sz. P. — Patron Polski, m¢czennik za wiare — Sw.
Wojciech urodzony ksigze czeski przybywajac do
nas na Boze Narodzenie 996 r., podarowal nam
piesn — Bogurodzica, ktora przetrwata do dzis.

I znowu A. Briickner — nie uznat §$w. Wojciecha
za jej autora, umieszczajac Piesn w XIII wieku.



Popehit kolejny wazacy blad, czym — wprowa-
dzit Nauke polskq na rozdroza.

— Dlatego (pierwszy) cel mojej pracy, to: ,,za-
wroci¢ Nauke polskg — z rozdrozy”.

Chce tez podkresli¢, ze opracowaniem tylko
udokumentowatem, ze Gall Anonim i abp Jan Dhu-
gosz — mowili prawde, podobnie jak XV. w. autorzy
piszacy o sw. Wojciechu jako autorze Bogurodzicy.

Czyli my obecnie, swoja wiedz¢ historyczng
o religii Polan 1 poczatkach naszego chrzescijan-
stwa — opieramy na fatszywych ocenach.

Sz. P. — Wspomnijcie, ze 6w — drugi cel, jaki
przyswiecat mi w pracy, to:

— udowodni¢ Nauce swiatowej, ze prakultura
Matka, oparta o religi¢/wiar¢ w 12 bostw opieku-
jacych wszech§wiat tu u nas rozkwitta (32-25 tys.
lat wstecz) 1 stad przez naszych przodkow zostala
rozniesiona na 4 kontynenty.

— Prakultura Matka — czym jest?

Nauka moOwi o niej: ,,Poszukiwanie cywilizacyjnej
pramatki trwa juz od dawna. Bo zadna cywilizacja nie rodzi
si¢ bez solidnych korzeni. Problem tkwi w tym — gdzie tych
korzeni szuka¢?

Okazuje si¢, ze potrzeba ich szuka¢ — u nas.

To z niej (pra-kultury czyli pra-religii) wyrosty
4 wielkie religie $wiata: Hinduizm, Buddyzm,
Judeo-chrzescijanstwo 1 Islam.

. 1 0 tym musimy wiedzie¢, bo dla naszego

Narodu to chluba 1 honor, po wsze czasy.

Czyli chrzescijanstwo przybyto do nas, jako
,powracajaca fala” 1 rozkrzewito si¢ na swoim pniu,



stad 1 podtytut ksiazki: ... droga Lechitow-Polan do
chrzescijanstwa.

(Cz. ID).

Sz. P. — Nasz jezyk!

Jak pigkny 1 bogaty w stowa. Gdybysmy go nie
wyksztalcili — nie byto by nas, jako Narodu.
Naszych pisarzy 1 poetéw, bo tylko w tym jezyku,
kulturze 1 historii mogli napisa¢ — co napisali.

— A 7Ze wiedzieli o tym, przytocz¢ na swiadec-
two stowa H. Sienkiewicza:

,Moznaby mniema¢, ze Bog tworzac Polakow rzekt im:
»oto na domiar wszystkiego daje wam spiz dzwigczny
a niepozyty, taki z jakiego ludy zyjace przed wami stawiaty
posagi swym bohaterom; daj¢ wam zloto btyszczace
1 gietkie, a wy z tego tworzywa uczyncie mowe¢ wasza«.

I zostata ta mowa, niepozyta jak spiz, §wietna i droga jak
ztoto, jedna z najwspanialszych na $wiecie, tak wspaniata,
pigkna i dzwigczna, ze chyba tylko jezyk dawnych Hellenow
moze si¢ z nig porownac.

— Zapewne jak wielu z Panstwa — zauroczony
jestem polskq mowg.

Sadze, ze powodem tego byt fakt, ze wychowa-
tem si¢ na jezyku gwarowym podbeskidzkie; wsi
(Jasienica), tak znaczaco ,,pierwotnym” do naszego
jezyka literackiego, ze mogltem nim rozumiec tru-
dne stowa Bogurodzicy 1 Kroniki Galla.

Ale mogltem tez rozumie¢ dawne stowa jezykow
stowianskich oraz stowa-posady jezykdéw obcych.

Sz. P. — Aleksander Briickner, to uczony tak
wielkiej miary, ze z rozdrozy, na ktére zaprowadzit
Nauke polskq, nikt jak dotad, nie byl w stanie jej
wydoby¢.
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Urodzony w Tarnopolu (1856), zmart w Berlinie
w roku wybuchu wojny (1939) — On, polski slawi-
sta, etymolog, historyk kultury, znawca mitologii
Stowian, prof. Uniwersytetu Berlinskiego.

— Otoz zaglebiajac si¢ w jego Mitologie sto-
wianskq i polskqg, jego Stownik etymologiczny oraz
Encyklopedi¢ Staropolskq, od zachwytu nad jego
wiedza poczynajac — do wnioskow, ktére wysnut
w Mitologii... — nabratem sprzeciwu.

Uznatem, ze A. Briickner bfednie rozumiejac
nazwy 1 postaci bostw Rusi, na przyktad:

— Chorsa rozumiat jako bostwo wycharste/wyplute,
Striboga — jako bostwo skaczgce (skokan), Sima-
Rgta — jako bostwo zakwasu (kislak), Welesa — jako
wielkoluda, Swarozyca — jako swarzgcy sie Ogien...

— przyjat, ze tylko one w religii Stowian sg udo-
kumentowane zapisami Kronik 1 na tej podstawie:

— odrzucil panteon bostw Polan — J. Dlugosza,

— takze 10 postaci bostw Pruséw, zapisanych
przez Speratusa 1 Polentza w Agendzie pruskiej.

Sz. P. — Zauwazcie, ze uznajac za bledne, rozu-
mienie przez A. Briicknera nazw 1 postaci bdstw
Rusi oraz odrzucenie bdstw Polan 1 bostw Pruséw
— podjatem wyzwanie mitologiczne (!)

Pewno zasmiejg si¢ P., ze jako inz. z wyksztal-
cenia — podjatem wyzwanie do jezykowych ocen
A. Briicknera.

Ale ja bytem uzbrojony w moja mowe gwarowq,
byly mi tez bliskie dawne zwyczaje 1 obyczaje ludu
z pokolen, ktorego si¢ wywodze, stad nie miatem
watpliwosci, ze A. Briickner nazwy bdstw Rusi,
a takze stowa Bogurodzicy 1 zapisy Kroniki Galla
— rozumie btednie.



Wiedziatem tez — by zmierzy¢ si¢ z taka rzeczy-
wisto$cig, musze zostac ,,archeologiem jezyka”.
Doszedlem bowiem mysli: ,jezeli mam racje, tylko
w mowie naszej odnajde na to dowod”.

Sz. P. — OczywiScie, ze w swej pracy nad
Jjezykiem napotkatem ,,prog”, ktory napotyka kazdy
z etymologow.

Sa to odpowiedzi na pytania:

— Dlaczego np. rybe nazwano ryba 1 co to oznacza?
— Dlaczego krab (rak), dlaczego woda, dlaczego
ogien — skad takie nazwy 1 od kiedy?

Etymologowie odpowiedzieli na to jednym zda-
niem — to prastowa. Stowa, ktorych ttumaczy¢ si¢
nie da — indoeuropejskie, wszedzie takie same.

Czyli: hic erat apud aqua (tu zatrzymuje si¢
woda — fac.) — ale mnie to nie wystarczato.

Musze zrozumie¢ prastowa, albo mojej pracy
nad religiag Stowian — zaprzestac, takze ocen pocho-
dzenia dawnych kultur, m.in. Egiptu starozytnego
1 Atlantydy, w ktore gieboko zabrnagtem.

Tu przytocze, co o tym moim wyzwaniu zapisal

J. Parandowski w Alchemii stowa.

»Stowo jest wielkg tajemnicg. Wszystkie religie widzia-
ty w nim dar bozy, ofiarowany czlowiekowi z pierwszym
dniem zycia...

Szty spory migdzy narodami, ktory z nich jest dziedzi-
cem pierwsze] mowy ludzkiej, kazdy dowodzit wilasnych
praw...

Jezyk hebrajski przez dlugie wieki, naduzywajac
autorytetu ksigg mojzeszowych, narzucit niemal powszechne
przekonanie, ze w nim s3 slowa wypowiedziane przy
stworzeniu $wiata i ze z niego pierwszy cztowiek wziat
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nazwy wszystkich rzeczy: »a imig, ktére dat Adam kazdemu
zwierzegciu, jest jego imi¢ prawdziwe«.

Setki hipotez naiwnych lub pomystowych (ktore z cza-
sem wydadza si¢ tak samo naiwne) staraty si¢ roz§wietli¢
tajemnice jezyka...

Niektorzy badacze usitujag wydrze¢ bodaj strzep z tych
tajemnic 1 oddajg nam..., par¢ sylab z epoki kamienne;.
Naleza do nich: ham, albo kam, wyraz czy rdzen wyrazu
oznaczajacego: kamien.

Jesli tak jest, Ow rdzen jest najszlachetniejszym
klejnotem naszej mowy... Ale 1 taka sylaba, jesli ufac¢
psychologom mowy, nalezala do podzniejszego etapu, gdy
stowo siegneto juz po przedmioty™...

... co J. Parandowski tak podsumowuje:

»3adze, ze odkrycie kilkudziesigciu pierwiastkow,
z ktérych $wiat si¢ sktada, utrwalito poglad, ze réwnie mata
gars¢ zglosek wystarczyta na budowe uniwersum stowa.

Niestety, nie mamy sposobu w tej dzwigcznej materii,
tak jak w ciatach przestrzennych, roztozy¢ kazdego wyrazu,
kazdej formy na pierwiastki — zaden Mendelejew nigdy nie
utozy ich tablicy”.

Sz. P. — A ja odnalaziem te stowa, rozbierajac
nazwy miesi¢cy polskich 1 czeskich.

Trudno tu opowiedzie¢ droge ich odnalezienia
— zapisatem to w ksigzce.

Powiem jednak (z czego P. pewno znow si¢
zasmiejg), ze tych odnalezionych siow-pierwocin,
na ktorych zbudowane zostaly mowy indoeurope;j-
skie, czyli 1 nasza, bylto tylko szes$¢ (6).

Zatem nie tablica Mendelejewa, jak moOwi
J. Parandowski; ale jak Stworca swiata, zbudowat
g0 z 6. kwarkow materii, tak nasz pradziad Stworca
mowy, zbudowat ja z 6. stow-pierwocin, pono okoto
miliona lat wstecz.

— Ale nie tylko owe 6 stow-pierwocin mowy,
odnalazlem w naszym 1 czeskim jezyku, lecz takze
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dowod, ze nazwy miesieczne czeskie 1 polskie to
pierwotny 1 wtoérny panteon 12. béstw Stowian.

To zarazem pierwotny 1 wtorny, kosmologiczny
kalendarz (oparty o astronomi¢ nieba, czyli relacje
miedzy: Ziemia, Stoncem 1 Ksiezycem), ktory wraz
z wiedza, kulturg 1 religia, zostal przez naszych
przodkow rozniesiony na 4 kontynenty.

Przetrwat wszedzie tam do dzis$ 1 dlatego mozna
go postawi¢, jako niezbity dowdd, ze tworcami tej
pra-kultury oraz pra-religii byli nasi przodkowie.

Czyli nie Egipt starozytny, nie Babilon, nie
Chiny..., lecz Czesi 1 Polanie-Lechici.

Sz. P. — 6 stow-pierwocin mowy.

Przywotam je dla P., dodajac, ze drogg ich odna-
lezienia 1 budowania na nich mowy, dokumentowa-
tem w ksigzce.

Sa to krotkie (trzyliterowe), tatwe do zapamigta-
nia 1 wypowiedzi nazwy-stowa czterech kierunkow
otaczajgcego nas Swiata: hor, nor, roc, boc (w gore,
w dot, od siebie, ku sobie) oraz: bod 1 dob (nazwy
jasnos$ci dnia 1 ciemnos$ci nocy).

Prawda, ze — wspaniate prostactwo!

— Ciekaw tez jestem, co powiedziatby o nich
nasz J. Parandowski?

Sz. P. — Po odnalezieniu tych 6 sfow-pierwocin
oraz zwrotnika klejacego stowa w mowe, ktory
brzmi — co (ku), otworzyt si¢ przede mng niezwyktly
horyzont — rozumiatem nasz jezyk-mowg.

Rozumiatem owe prasowa, takze moje ryba,
ktore powstato z dwoch stow-pierwocin roc-boc,
Znaczac rose-pic.
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Czyli ryba to — rose/wode pijgca 1 jakze to
trafne, 1 pickne okreslenie tego ,,stworzenia”.

Rozumiatem postaci bostw naszego kalendarza,
stworcow 1 opiekundw wszechswiata.

Im przyporzadkowano zjawiska: nieba (ksigzyc,
stonce 1 gwiazdy) 1 ziemi (rosliny, zwierzeta 1 ludzi,
ktore od bostw-Patronow otrzymaty nazwy), pod-
ziemi 1 glebin wodnych; czyli usystematyzowano
przyrode —a my o tym wszystkim zapomnieli!

Sz. P. — Ale majac juz duza wiedze o religii
naszych przodkow, z jej podbudowa jezykowg, nie
bylem w stanie umiejscowi¢ tego w ,,przestrzeni
dziejowej” (kiedy to — u nas mogto si¢ stac?).

.. 1 prosze sobie wyobrazié, ze te ,przestrzen
dziejowa” dla budowy przez naszych przodkéw
prakultury Matki odnalaztem, stuchajac wyktadu
prof. archeologii Pawta Valde-Nowaka (Mysleni-
czanina), o odkryciu przez jego zespol, w jaskini
Obtazowa (w pow. nowotarskim), paleolitycznej
swiatyni sprzed 32 tys. lat.

Sz. P. — Dlugo po tym wazacym dla catosci
moich przemyslen wykladzie, nie moglem si¢ po-
zbierac, zadajac sobie pytanie — co byloby, gdybym
tego wyktadu nie wystuchat?

Nie miatbym wiedzy o odkryciu tej niezwyktej
Swiagtyni, bo w Nauke swiatowg poszta informacja
o — znalezieniu w Polsce najstarszego ,,bumerangu”
z kosci mamuta, nad ktorg przeszedtem do porzgd-
ku dziennego (uwazajac, ze czyms takim nie mozna
»rzucac”, bo potamie si¢ przy upadku).

... a jednak podstawowy rekwizyt swigtyni — kiel
mamuci, precyzyjnie oszlifowany na wzor ,sierpa
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ksiezyca w Nowiu” (symbolu u naszych przodkow
— Boga stworcy Zycia), uznano za ,,bumerang”.

Pozostatych znalezionych rekwizytow: kfa lisa
polarnego, muszli egzotycznego §limaka 1 koralika
— $wiadczacych kolejne bostwa; kamiennego kregu,
dwu ornamentowanych rogow, odcietego paliczka
kciuka 1 otworu w stropie swiatyni (zrozumiatych
dla mnie) — nie zinterpretowano.

Sz. P. — Swigtynia ta, zbudowana 32 tys. lat
temu przez naszych przodkdéw, ustawita moje prze-
myslenia w ,,przestrzeni dziejowej”.

— Zobaczytem ich, przybywajacych zza Karpat,
z 12. bostwami kalendarza czeskiego, czyli religia,
mowg, wiedzg 1 kulturg tam wyksztatcong.

— Zobaczylem jak skorygowali tu swojg religie,
uznajac, ze nie Wodnik (Brezen) sieje Zycie z woda,
ale Swarozyc (Kweten) zapala zZycie — ogniem.

Byta to wazaca dla ich wiary zmiana (schizma),
wymagajaca korekty funkcji kilku z bostw oraz ich
miejsc w kalendarzu. (Stad kalendarz czeski jest tak
bardzo rézny w uktadzie 1 nazwach miesi¢cy, od
polskiego).

Przez 7 tys. lat dobrych (32-25 tys. lat wstecz),
ich pokolenia rozwijaty tu wiedze, kulture 1 religie,
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budujac kolejne paleolityczne swiatynie, z ktorych
przetrwaty: Sleza i Lysa Gora.

Niestety drastyczne (przedlodowcowe) ozigbia-
nie si¢ klimatu (25-20 tys. lat wstecz), zmusito ich
do migracji, we wszystkich kierunkach.

Niesli z sobg wiedzeg, kulture 1 religie, ktora
zaszczepili ludom, do ktorych przybywali.

Ale byli tez owi twardziele (sadze, ze nazywano
ich kolejno: Wenedzi, Lechici 1 Polanie), ktorzy
przetrwali tu epoke lodowq 1 przechowali dla nas:
kalendarz, mowe, kulture 1 religi¢ przodkow.

(Cz. I10).

Sz. P. — Teraz jeszcze stowo o tej ,,dziwnej”
ksigzce, ktorej nie powinno by¢ — a jest.

Na okladce ma obraz trzech bogin ,rodu”
z Lysej Gory. To J. Dhugosza: Dzidzileli, Marzana
1 Dziewana, zwane tez: Leli, Lada 1 Boda.

Utozylem ja w forme dialogu z 12. bdstwami-
-miesigcami — naszego skorygowanego kalendarza.

Ale dodam, ze bez nazw miesiecy kalendarza
czeskiego, nie mogtbym odkry¢ ich tajemnicy.

Przytocze te — jakze obco dla nas brzmigce cze-
skie nazwy miesiecy: leden, unor, btezen, duben, kvéten,
¢erven, cervenec, srpen, zafi, fijen, listopad, prosinec.
Podziwmy nadto, jaka dawno$¢ jezykowa 1 kosmo-
logiczng wiedzg¢ naszych praprzodkow swiadczg.

Tu przeprosze Czytelnika, gdy ksigzka okaze si¢
niekiedy trudng. Zapewniam jednak, Zze nie begdzie
narzekal na brak wazacych odkry¢.

Napotykajac si¢ bowiem na tajemnice §wiatyn:
w Obtazowej, na Slezy, Eysej Gorze i Stonehenge;
zaginigcia Atlantydy; powstania kultur Egiptu star.,
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Indii, Chin, Grecji 1 Rzymu — musiatem si¢ do nich
odnies$¢. Wigzaty si¢ z exodusem naszych przodkéw
11ch prakultury Matki na $wiat.

Dodam jeszcze, ze Stonehenge — to najbardziej
tajemnicza $wigtynia $wiata. Nie mogltem wigc nie
podja¢ proby odpowiedzi: komu zostata zbudowa-
na, dlaczego ja zbudowano, w jaki sposéb 1 kiedy?

Stad 1 Czytelnik bedzie mégt poznaé jej dziwo,
czego zapowiedzig — rysunek 3%,

‘Ek% Rys. 3.

*... wzorowany na ,,rysunku” z wynikami badan astronoma
G.S. Hawkinsa, uzupetniony: numerami menhirow (zidenty-
fikowanych imiennie bostw), literami okregdw ,,jam” grobo-
wych, okregiem ,,jam” Aubrey a oraz opisem ,,kierunkow”...

Sz. P. — Oczywiscie, ze opierajac si¢ o badania
jezykowe, odniostem si¢ takze do naszych blizszych
dziejow; przyjecia przez nas chrzescijanstwa 1 jego
rozkwicie na korzeniu religii Polan, czyli do zapi-
sow Kroniki Galla 1 Bogurodzicy.

. 1 (co juz wspomniatem), po stwierdzeniu, ze
te wazne zabytki naszego piSmiennictwa zostaty
ocenione biednie (co jest wielkim uszczerbkiem dla
wiedzy o naszej historii), podjatem i to wyzwanie,
a wyniki pracy przedstawitem w Epilogu ksigzki.
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— Pewno mieliby P. niedosyt, jezeli nie dopo-
wiem — jakie bostwa kryja si¢ pod nazwami mie-
siecy naszego kalendarza — a zatem:

— Styczen, to wtadca gromu 1 pioruna, straznik
Tréjcy bostw ,rodu”: Lutego, Marca i Kwietnia,
nazywanych wspolnym imieniem Jesza/Jass, zapi-
sanym u J. Dlugosza.

Ich niebieska posta¢ to Miesigc-Bog, w trzech
fazach jego zycia: Nowiu, Peini i Wietka.

Na domiar tego — Trojca bostw ,,rodu” to trzy
postaci meskie 1 trzy kobiece. Dlatego A. Briickner,
nie mogac jej rozpozna¢ — odrzucil panteon bostw
Polan zapisany przez abp J. Dlugosza.

Ale 1 mitologowie rzymscy i greccy nie rozpo-
znali, ze bostwo Jowisz 1 Zeus, pochodne naszego
JeszalJass to nazwa Troj-bostwa.

... czyli:

— Luty, to fada/Mtodzien-jasz 1 jego zenska
powiernica Lada-Marzanna, zapisani u J. Dlugosza.
Ich wizerunkiem jest Pefnia (z dwoma kwadrami).
Opiekuja okres rodzicielskiej dojrzatosci stworzen.

— Marzec, to Mor/Bodzi-jasz 1 jego zenska
powiernica Boda-Dziewana zapisana u J. Dlugosza.
Ich wizerunkiem jest Wietek (czas ubywania Mie-
sigca). Opiekuja okres starosci 1 Smierci stworzen.

— Kwiecien, to Swarozyc/Ogien-jasz 1 jego zen-
ska powiernica Leli-Dzidzileli zapisana u J. Dlugo-
sza. Ich wizerunkiem jest Now. Zapalaja Ogniem
zycie stworzen 1 opiekuja okres ich dziecinstwa.

— Kolejno — Maj to Nija — str6z dusz oraz ich
zycia zagrobnego, zapisany u J. Dlugosza.

— Czerwiec to Sfonce, bostwo Kregu Ognia
nieba z funkcja Patrona przysiegi oraz Ogien, ktory
tada-Marzanna ,;yodz1” w Noc swietojanskq.
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— Lipiec to piec, bostwo Kregu Ognia ziemi,
takze z funkcja Patrona przysiegi oraz Ogien, ktory
tada-Marzanna ,;yrodz1” w Noc swietojanskq.

— Sierpien 1 Wrzesien to Lele 1 Polele, bostwa:
suszqce i roszqce, u J. Dhugosza: Pogoda i Zywie.

— Pazdziernik to Swiatowit, wladca i ,rodziciel”
gwiazd. Jego symbol niebieski to gwiazda Syriusz
(nasze Zorza 1 Oko opatrznosci), na ziemi odpowie-
dzialny za plony 1 urodzaje.

— Listopad to Lotny Ogien, bdéstwo ,,zaczynu
wszechrzeczy”. Uznawano w mitologii Grecji, ze
»Stworzyt swiat z niczego™.

— Grudzien to jego Straznik utozsamiony z drze-
wem dgb, chronigcym Lotny Ogien, z tego drzewa
najlatwiej dostepny cztowiekowi.

Stad — Grudzien (straznik: na ziemi Lotnego
Ognia) 1 Styczen (straznik: na niebie Tréjcy bostw
,rodu”), to u Rzymian Janus, dwuglowe bostwo
straznicze.

Sz. P. — Przedstawi¢ tu odszukane figuralne
upostaciowania niektérych z nich:
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— Polan Weles/Woltos (listopad).

— Polan Pogoda (sierpien).

— Polan Sim-Rgief 1 Sabinow (rzym.) Semo-Sankus (lipiec).
— Rzymski Janus dwuglowy (grudzien i styczen).

Sz. P. — Przyblizylem P. jak na szesciu (6.)
stowach, nasz pra/pra/przodek stworzyt mowg.

— Jak nasz pra/przodek za Karpatami zrozumiat
stworzenie Swiata przez bostwa 1 zapisat czeskim
kalendarzem ich imiona 1 funkcje.

— Jak nasz przodek (przybyly zza Karpat), wpro-
wadzil do tego panteonu bostw korekte, zapisat ja
polskim kalendarzem 1 zanidst ludom na 4 konty-
nenty, szczepigc im kulturg 1 wiar¢ w Trojce bostw
»rodu” 1 9. bostw im pomocnych.

— Czyli nie 1000-letnig jest nasza historia, jak to
si¢ przyjmuje, a 32 000-letnig, bo nalezy ja datowac
od czasu budowy przez naszych przodkow swigtyni
w Oblazowej.

Mamy tez obowigzek pamigtac, ze to oni stwo-
rzyli migdzy Tatrami 1 Battykiem prakulture Matke,



19

ktorg ich potomkowie ,,zakazili” Swiat.

Sz. P. — Bardzo dzigkuje¢ — za wystuchanie.
Zycze, by jak to ujeta w Stowie o ksigzce P. dr
E. Kotarba: czytanie jej stato sie dla wielu gimnastykqg
umystu oraz poczqtkiem wlasnej podrozy po swiecie nauki...
— Zapraszam do ,,wypowiedzi 1 pytan™.

Ponizej wernisaz dla 1. i I1. czeSci Epilogu, czyli:
— Galla Anonima Kroniki polskiej
— $w. Wojciecha Bogurodzicy.
Zapraszam.
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Aut.
Franciszek Konstanty
Gatlik

Wernisaz

dla I. cz. Epilogu
Posrod stowianskich
bostw... czyli

Galla Anonima
Kroniki polskiej

* Dobosz grodzki — aut. nieznany (rzezba w drewnie).

keksk

Sz. P. — 1. cz¢$¢ Epilogu Posrod stlowianskich
bostw (droga Lechitow-Polan do chrzescijan-
stwa) ma podtytul: ,zaszczep misjonarzy Cyryla
1 Metodego owocujacy Chrztem Polski”.
Ma tez preambute: ,,Rozdziat opracowano doszu-
kujac, ze tlumaczenie nazwania Piasta — arator,
jako oracz/rataj, jest blednym. Nalezy go rozumieé
tacinskim orator tzn. mowca. Czyli Piast byl dobo-
szem grodzkim” ...

Sz. P. — Ot6z nasz pierwszy Kronikarz Gall
Anonim, opowiedzial nam o przodkach Mieszka I.
(Piascie, Siemowicie, Lestku 1 Siemomysle) 1 ich
drodze do chrzescijanstwa — jednak A. Briickner,
odrzucit jego zapis — jako nieprawdziwy.

Popehit kardynalny blad, czym — wprowadzit
Nauke polskq na rozdroze.

Przytocze te oceng A. Briicknera z jego Ency-
klopedii Staropolskiej (hasto Piast).
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,Jako legende chlopska, samymi jg nazwami chlopskimi
upstrzono: ojca Piasta (tj. thuczka), nazwano Chosciskiem...,
(. miotlg); pozniej dowolnie przerzucano t¢ nazwe na
Popiela, co niby czlowieka rozwigztych obyczajow ozna-
czalo..., zon¢ Piasta nazwano Rzepka, chyba od nosa-rzepy.
Dopiero syn nosit »imi¢ ksigzgce«, ktore nie rodzina lecz
obcy mu nadali”...

... czyli dla A. Briicknera:
— Pompilius/Popiel (czytaj Pan-Polan) — to czlo-
wiek rozwigztych obyczajow.
— Chossist/Horzyc (czytaj carzyc/car) — to miotta.
— Piast syn Chossistca (czyli pochodzacy z rodu
carzoOw) — to tuczek/piesc.
— Piekne imie kobiece Zywia-Zywka (obecnie Ewa),
A. Briickner odczytuje Rzepa/Rzepka przesmiewa-
jac, ze nazwano ja tak ,,chyba od nosa-rzepy”.

Sz. P. — To nieprawda, ze zapis w Kronice Galla
dziejow przed-Mieszkowych 1 postacie tam opowie-
dziane to basn (legenda dynastyczna), a jednak taka
teza nadal wiedziona jest w Nauce polskiej.

Nie wytrzymat krytyki A. Briicknerowski Piast-
-tluczek 1 ChosScisko-miotia. Obecnie Piast oznacza
pozywienie, podobnie — zony wcigz czytanej Rzepa,
czyli noszacej imi¢ rosliny.

Stad uznani zostali parg tzw. herosow trzeciej
funkcji, obiecujacych pod rzagdami dynastii — dobre
plony 1 konsumpcyjng obfitos¢.

Czas narodzin tej sagi dynastycznej datuje si¢ na
lata — po Smierci Chrobrego!

Ma zatem A. Briickner nasladowcow:
— Ktorzy Piasta wiaza z piescig/piastg kota, do
ktorej mocuje si¢ szprychy, widzac go kolodziejem.
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— Ktorzy Piasta zapisanego arator ducis (1ac.),
mieszkajacego na podgrodziu (w obrebie obwato-
wan), czyli nie mogacego trudni¢ si¢ uprawa roli,
odczytujg oraczem/ratajem ksigzecym.

— Ktérzy nie przyjmujg do wiadomosci, ze Cyryl
1 Metody postowie cesarza Bizancjum Michata I1I,
ok. 863 r., przybyli do Gniezna dla postrzyZyn
(nadania imion) synom Popiela/Pana-Polan, ale
jako misjonarze chrzescijanscy zostali odpedzeni od
bram grodu przez czcicieli bostw stowianskich.

Tym samym nie przyjmuja do wiadomosci:

— Ze wskazano im chate Piasta, pochodzacego
z rodu carzow, petliagcego na podgrodziu funkcje
dobosza (arator ducis), gdzie postrzygli jego synka
nadajac mu imi¢ Siemowita.

— Ze tam prowadzono rozmowy z Panem-Polan
1 jego $wita, czyli jadto 1 napicie (cudownie roz-
mnozone wg zapisu Galla), dostarczono z grodu.

— Ktorzy widza niepodobnym, by odosobniony
na wyspie po utracie wladzy Popiel-carzysko, mogt
zemrzeC 1 zosta¢ opuszczonym od stuzby, a gdy don
dotarto, zauwazono $lady gryzoni, co opleciono
w legendge, ktorg Gall umiescit w Kronice.

— Ktorzy: Siemowita, Lestka 1 Siemomysta,
przodkéw Mieszka I, uwazaja za postaci zmyslone
(Siemomyst — czyli: Mysilgcy o Wspolnocie-Rodzie),
potwierdzajace teze basni dynastycznej.

Ps. — Zatem Dragomir/Dagome syn Siemomy-
sta, architekta wprowadzenia Polan na drogg nowej
wiary i Swietostawy-Anastazji (niewatpliwie juz
chrzescijanki), ktory przy postrzyzynach otrzymat
pierwsze w dziejach dynastii Piastow chrzescijan-
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skie imi¢ Michael/Miszel (spolszczone do Misec-a/
Mieszko/Miectaw/Mieczystaw), to wedtug A. Briic-
knera 1 jego nasladowcow — przybysz znikqd.

kkck

Sz. P. — Gdy przetrawitem dostepny mi materiat
zrodtowy o Kronice polskiej Galla, czyli m.in.:

— Kronike... Galla wydang przez Zaklad Narodowy
im. Ossolinskich, Oddz. Wroctawski w Krakowie (1989 r.),
w przektadzie R. Grodeckiego, opatrzong przypisami przez
M. Plezig.

— Referaty wybitnych postaci nauki, zebrane w ,,tom”
pod red. prof. H. Samsonowicza, wydane w Krakowie przez
UNIVERSITAS (2000 r.), z okazji 1000. rocznicy ,,Zjazdu
gnieznienskiego”.

— J. Roszko Kolebke Siemowita, Wyd. Iskry (1980 r.).

— A. Briicknera Mitologig... PWN Warszawa (1985 r.),
z jej rozdziatem Piast, Popiel 1 Wanda.

... moje kontrolne ja méwito do mnie, ze w oce-
nie zdarzen poczatkéw rodu Piastoéw zapisanych
przez Galla, A. Briickner i postgpujacy w jego slady
— popelniajg kardynalny btad.

. ale jak odnalez¢ — co jest tego przyczyng
1 gdzie ten blad tkwi? Przeciez czynig to wybitne
postaci Nauki polskiej — pytatem moje kontrolne ja,
na co otrzymatem odpowiedz:

. zauwaz, ze Gall nie znat jezyka polskiego,
czyli dzieje rodu Piastow historycy przedstawiajg
mu po tacinie.

— Jak brzmig dla Galla nazwy, ktorych opowia-
dajgcy (po 250 latach) moze juz nie rozumieja?

— Jak ich dzwiecznos¢ stowianskq zapisza syla-
bami tacinskimi: opowiadajgcy 1 Kronikarz?

... czyli w zapisie facinsko-polskim tych nazw oraz
ich ttumaczeniu nalezy szuka¢ przyczyny blednych
ocen — postaci 1 zdarzen, zapisanych u Galla.
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Sz. P. — Tak postepujac stwierdzitem, ze btad
osadu postaci 1 zdarzen z poczatkow rodu Piastow
tkwi w nazwaniu Piasta — arator ducis, thumaczo-
nego jako oracz/rataj wtadcy!

Arator nalezy rozumie¢ (tacinskim) mowca,
czyli dobosz, informujacy mieszkancow podgrodzia
o zarzgdzeniach carza Gniezna.

Dla komunikowania si¢ grodu z ludnoscia podgro-
dzia — niezbedny. Stad owo ducis (carza/wladcy).
Stad tez jego zamieszkanie na podgrodziu.

Jego nazwanie Gall zapisal Pazt filius Chossist-
conis (Pazt syn Chorzyca/carza), czyli nie Piast.

Potwierdza funkcje dobosza, jezeli odczytamy
go paz (pozieracz — gwar.), co $§wiadczy, ze jest
informatorem grodu, o wydarzeniach 1 nastrojach
na podgrodziu, 1 stad jego nazwanie Pazt/paz.

Postepujac roztropnie, znaczy dla grodu tak
wiele, ze to jego synkowi nadali imi¢ misjonarze
Cyryl 1 Metody, nie mogac tego uczyni¢ dla synow
Popiela (Pana-Polan).

Nadto zamiana ta potwierdza, ze musial by¢
spokrewniony z wiladca Gniezna (skad owo Pazt
— syn Chorzyca/carza), ktoérego syn Siemowit (po-
btogostawiony przy postrzyzynach przez misjonarzy
Cyryla 1 Metodego), przejat bez rozlewu krwi wia-
dz¢ w Gnieznie.

Zatem gdy tak pekla tajemnica zapisu (owego)
oratora i wysypali sie z niej: Pazt/paz, Zywia/Jewka
1 Popiel/Pan-Polan (Chossist/carzyc), jakze inaczej
jawig si¢: Siemowit, Lestek 1 Siemomyst, kolejni
wiadcy Polan o rodzimie brzmigcych imionach.
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Inaczej jawi si¢ tez Dragomir/Dagome-Mieszko
1 jego dzielo, a poniewaz 1 myszy mogly poma-
szerowac na swoje miejsce, 1 cebry w domu Piasta
naturalnie zapeli¢ pozywieniem, zatem 1 pomroka
cudownosci rodu Piastow — roz§wietla si¢ wiele.

Zauwazmy jeszcze, ze tlumaczenie arator zna-
czeniem oracz/rataj, nie pozwala na prawidlowe
rozumienie zapisu Galla.

Wszystkie kolejne postaci: ojca, dziada 1 pradziada
Mieszka I, ich imiona 1 zdarzenia wokot nich, tracg
swa wiarygodno$¢. Fakty oplata mgfa basniowosci.

Nadto wsparta przez Piastow (wiarg w Boza
ingerencj¢ w ich ,,rod” — dla chrystianizacji Polan),
prowadzi patrzacych basniowo na zapis Galla — na
manowce, w jego ocenie historyczne;.

Sz. P. — Lednica i Ledniczka, wyspy na jeziorze
Lednickim, z samej natury niedostepne, 18 km od
Gniezna odlegle.

Siemowit po okrzepnig¢ciu na stolcu Gniezna,
Lednice zagospodarowat obronnie, umieszczajac tu
swojg rodzing.

Pobtogostawiony przy postrzyzynach przez mi-
sjonarzy Cyryla 1 Metodego nie watpit, ze sprawuje
wiladz¢ z woli Boga nowej wiary, ktorg on 1 jego
rod ma obowiagzek rozkrzewi¢ wsrdd Polan.

On tez owtadnigty wizjg chrzescijanskiego pan-
stwa, sprowadzit mnichéw obrzadku bizantyjskiego
by zalozyli tu misje katolickg.

Na wyspie gdzie mieszkata rodzina ksigzeca
misja byta bezpieczna, konieczng (religijnie) 1 przy-
datng (nauczyciele).
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Dowodem jest fakt odkopania na Lednicy przez
prof. Jerzego Lomnickiego tzw. drugiego kosciota
(1962 r.), w ktorym odkryto: pochoéwki zmartych,
poztacany pektorat (relikwiarz) grecki z napisem
XC, pie¢ blaszanych greckich krzyzykow, uzy-
wany przez mnichow ,grzebien liturgiczny” i in.
(J. Roszko Kolebka Siemowita).

Sz. P. — Lata poprzedzajace Chrzest Polski, gdy
powszechnie czczono: Jassa/Jesza (W jego trojpo-
staci Lady-Mora-Swarozyca), Nije, Krgg-ognia-
nieba (Stonce), Krgg-ognia-ziemi (Sima-Rgla),
Pogoda i Zywie, Swiatowita, Welesa oraz Peruna
i Swiete deby, to przebudowa §wiadomosci Polan
1 wielka przebudowa Lednicy.

Dwa mosty (423 1 157 m dlugie, 9 m szerokie)
wzniesione zimg roku 963/964, polaczyty Lednice
z ladem na kierunku Gniezno-Poznan.

Wkrotce potem rozpoczeto budowe monumen-
talnego zespolu patacowego, a jego kaplica zawie-
rata w dolnej kondygnacji basen chrzcielny.

Czyli prowadzit j3 Mieszko (objat rzady ok. 960 r.),
by matzonka-chrzescijanka, ktorg zamierzal poslu-
bi¢ mogta godnie tu zamieszkac.

Czy zatem mozna watpi¢, ze Mieszko tu otrzy-
mat chrzest? Toz wowczas w jego Panstwie tylko
na Lednicy byt koscidt-kaplica chrzescijanska.

Natomiast czas ok. 940 r., to przebudowa przez
Siemomysta Gniezna 1 budowa Poznania (rozbudo-
wanego za Mieszka 1 Chrobrego).

To on przygotowat podwaliny dziet Mieszka.

On tez ze swa zong-chrzescijanka, wychowat go
w wierze katolickiej, a przy postrzyZzynach ozdobit
pierwszym w dziejach dynastii PiastOw imieniem
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chrzescijanskim Michael/Misec-a/Mieszko, wypala-
jac nim pigtno zobowigzujace stygmatyka do Chrztu
Polan, ktorymi wtadat.

Sz. P. — Jakze skromny jest zapis w rozdz. [5]
Kroniki Galla o tym wydarzeniu, zatytutlowany: Jak
Mieszko pojgl za zone Dgbrowke:

,Mieszko objawszy ksiestwo zaczat dawa¢ dowody
zdolno$ci umystu 1 sil cielesnych... Dotychczas jednak
w takich pograzony byl btedach poganstwa, ze wedle swego
zwyczaju siedmiu Zon zazywat.

W koncu zazadat w malzenstwo jednej bardzo dobre;j
chrzescijanki z Czech, imieniem Dgbrowka. Lecz ona
odmoéwila poslubienia go, jesli nie zarzuci owego zdroznego
obyczaju i nie przyrzeknie zosta¢ chrzescijaninem.

Gdy za$ on [na to] przystal, ze porzuci 6w zwyczaj
poganski 1 przyjmie sakramenta wiary chrzescijanskiej, pani
owa przybyta do Polski z wielkim orszakiem [dostojnikdéw]
swieckich 1 duchownych, ale nie pierwej podzielita z nim
toze maltzenskie, az powoli a pilnie zaznajamiajac si¢ z oby-
czajem chrzescijanskim i prawami koscielnymi, wyrzekt si¢
btedow poganstwa 1 przeszedt na tono Matki-Kosciola™.

Kolejno w rozdz. [6] O pierwszym Bolestawie,
ktorego zwano Stawnym I[ub Chrobrym — Gall

dopowiada:

,Pierwszy wiec ksigze Polski Mieszko dostgpit taski
chrztu za sprawa wiernej zony; a dla slawy jego i1 chwaty
w zupelnosci wystarczy [jesli powiemy], ze za jego czasow
i przez niego Swiatlos¢ niebiarska nawiedzita krolestwo
polskie. Z tej to bowiem btogostawionej niewiasty sptodzit
stawnego Bolestawa, ktory po jego $mierci po mesku rzadzit
krolestwem 1 za taska Boza w taka wzrost cnote 1 potege, iz
oztocit [ze tak powiem] catg Polske swa zacnoscig™...

Sz. P. — Wszelkie splendory za wprowadzenie
Polski na droge chrzescijanstwa sptywaja na Mie-
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szka, ale to ona — Dgbrowka (Dobrochna) czeska
ksigzniczka, przyniosta nam pochodnie wiary.

Ona ,,przybyta do Polski z wielkim orszakiem
dostojnikow swieckich 1 duchownych™..., nauczy-
cieli 1 chrzcicieli, wpierw Mieszka 1 jego dostojni-
kow, a kolejno ludu, ktorym wtadat.

Ona tez (podczas 12. lat zycia w Polsce) wazne
Swigtynie poganskie przebudowala na chrzescijan-
skie 1 data nam wtadce (stawnego Bolestawa), ktory
nowq wiare wsrod Polan rozkrzewit 1 utwierdzit.

Wspomodgt go w dziele kolejny ksigze czeski
— $w. Wojciech, Patron Polski, darczynca dla nas
piesni Bogurodzica.

Czyli ksigzniczka czeska Dabrowka* to ,,matka
chrzestna” naszego narodu. Zatem narod czeski,
ktory ja 1 $w. Wojciecha wydat 1 uksztattowat, jest
dla nas w przyjeciu chrzescijanstwa patronalnym.

Potrzeba tez dodaé, ze ,,nie ukryli$my tej Swia-
ttosci niebianskiej pod korcem”, bo podobng droga
sw. Jadwiga, krol Polski, zaniosta jg Litwinom...

* Dgbrowka — corka ksigcia czeskiego Bolestawa Okrut-
nego, poslubita Mieszka w 965 r., zmarta w 977 r.

Sz. P. — Uprzejmie dzigkuje za wystuchanie.
Zycze, by jak to ujela w Stowie o ksigzce Pani dr
E. Kotarba: czytanie jej stato sie dla wielu gimnastykg
umystu oraz poczqtkiem wlasnej podrozy po swiecie nauki...
— Zapraszam do ,,wypowiedzi 1 pytan”.

Ponizej wernisaz dla I1. czeSci Epilogu, czyli:
— $w. Wojciecha Bogurodzicy.
Zapraszam.
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Aut.
Franciszek Konstanty

Gatlik

Wernisaz

dla II. cz. Epilogu
Posrod stowianskich
bostw... czyli Piesni
Bogurodzica autor-
stwa §w. Wojciecha

* Piesn — aut. Jan Matejko.

skskok

Sz. P. — Wydaje si¢ to nie do wiary, a jednak thu-
maczenie znaczen az 10. stow Bogurodzicy uwa-
zane przez jezykoznawcOw za poprawne — wymaga
sprostowania.

Powoduje to, ze Piesn jest niezrozumiala w obu
strofach, stad uznang zostata za XIII-wieczng, czyli
sw. Wojciechowi odmawia si¢ jej autorstwa — 1 jest
to wielki btad Nauki polskiej.

Oto zZrddta, z ktorych m.in. korzystatem:

— Fotokopia rekopisu Piesni Biblioteki Jagiellonskie;.

— Wielka Encyklopedia Powszechna (PWN 1963, t. 2).

— Encyklopedia Staropolska A. Briicknera.

— Literatura (podrecznik jezyka polskiego dla liceow,
Wydawnictwa Szkolne i Pedagogiczne, Warszawa 1987).

— Ks. Piotra Skargi Zywot sw. Wojciecha.

— Dzieje Papiezy (Poznan 2005, t. 2., s. 233).

— Stownik jezyka czeskiego.

— Pamietnik Literacki (czasopismo kwartalne Instytutu
Badan Literackich PAN, poswigcone historii i krytyce litera-
tury polskiej — Rocznik XCVI 2005, Zeszyt 2).
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Sz. P. — Jako inz. nad rozwigzaniem takich

tajemnic pracuj¢ metoda tzw. progow:
— czyli z zebranych materiatow zrédtowych, wybie-
ram fakty wytrzymujace wszystkie krytyczne oceny.
Sa to moje progi-granice, w ktorych dalsze budo-
wle muszg si¢ miescic.

Mam tez zasade — kazdg z tych budowli spra-
wdzam dodatkowymi progowymi faktami.

Podam przyktad, taki dla rozweselenia P.:

— Musiatem niegdy$ sprawdzi¢ (w wyobrazni)
teori¢ N. Bohra: elektronow okrgzajgcych jgdro
atomu po orbitach (za co otrzymal Nobla), stwier-
dzajac moja metoda progow, ze nie okrgzajg go po
orbitach, a przelatujg przez jgdro, czyli ze — atom
jest ,,biegunowy”, a nie ,,kulisty”!

— Niby nic, a jednak zajeto mi to — duzo czasu.
(Vide ksiazka: Posrod stowianskich bostw...).

Sz. P. — Ale powr6¢my do Bogurodzicy.

Zalaczam ponizej kopie jej rekopisu z Biblio-
blioteki Jagiellonskiej, o ktorym Wielka Encyklo-
pedia Powszechna (PWN Warszawa 1963, t. 2)
podaje, ze jest to przekaz (odpis) z 1407-08 r.

Byt dla mnie (r¢kopis) pierwszym progiem, na
ktorym opartem badania jezykowe.

Drugim progiem, potwierdzajacym ich wyniki
bylo Ave Dei... (ttumaczenie Bogurodzicy na tacing
(z 1100 r. £ 30 Iat).

Trzecim progiem byl Stownik jezyka czeskiego.

... byty takze kolejne, przywotlane ponize;.

kkck
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Sz. P. — Oczywiscie, ze przerysowatem S$ciSle
caly tekst Bogurodzicy z r¢kopisu BJ, co pozwolito
mi zastanowi¢ si¢ nad kazda z liter, nad kazdym
stowem, uktadem stow i1 dopiskami obcymi.

Oto I strofa Piesni ($cisle wg rekopisu BJ):

Bogu rodzicza dzewicza bogem slawena maria

U twego syna gospodzina matko swolena maria

Siszczi nam spwczi nam kyrieleyson
... ktora po analizach jezykowych (vide: Epilog Po-
srod stowianskich bostw...) — rozumiatem:
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Bogurodzica dziewica blogostawiona Maryja
U twego Syna gospodyni-Matko, z woli swej — Maryja
Z18¢ nam; (ze On) splucze nam (winy) — Kyrieleyson.

Tu zauwaze, ze podstawowym zwrotem waza-
cym na blednym rozumieniu catej strofy sg stowa
siszczi nam spwczi nam, powszechnie ttumaczone
jako zis¢ nam-spus¢ nam; 1 tu pytanie — co?, wota-
jace odpowiedzi, ktérej nie ma!

Oczywiste zatem jest, ze siszczi nam Sspwczi
nam nalezy rozumiec: zis¢ nam; sptucze nam.

Czyli: u Twego Syna, Matko z woli swej, zis¢ nam
(ze On) sptucze/obmyje nam (winy).

Zauwazmy jeszcze zwrot bogem slawena, pier-
wotny jezykowo do blogostawiona, $wiadczacy po-
czatki naszego jezyka liturgicznego, zatem czasy
misjonarskiej dziatalnosci §w. Wojciecha.

Oto II strofa Piesni (Scisle wg ,,rekopisu” BJ):
Twego dzela krzcziczela boszicze Uslisz glosi
naplen misli czlowecze Slisz modlitwe yosz
nosimi A dacz raczi gegosz prosimi a naswecze
zbozni pobith posziwocze raski pzbith kyeleyson

... ktorg po analizach jezykowych (vide: Epilog Po-

srod stowianskich bostw...) — rozumiatem:

Twego ciela (ciele$nie) Chrzciciela, Bozego Syna
Ustysz glosy, naplen (pleni/ptodny) mysli cztowiecze
Stysz modlitw¢ — jaz nosimy

A da¢ raczy — Kogoz prosimy

a na §wiecie pobozny pobyt

po zywocie rajski przebyt — Kyeleison.

Dwa stowa: dzela oraz boszicze przysporzyty mi
w tej strofie wiele trudnosci w ich rozumieniu.

— Ostatecznie Twego dzela Krzciciela odczy-
tatem jako: Twego ciela (z Twego ciata) Krzciciela



33

(bo On chrzci nas Duchem Sw.).

— Natomiast boszicze, nasi jezykoznawcy rozu-
miejg Bog, stad w stowie Chrzciciel upatrujg Jana
Chrzciciela, czyli w zapisie: Twego dzela krzczi-
czela boszicze odnajduja trzy osoby: Bozego Syna,
Jana Chrzciciela i Boga Ojca.

To oczywisty blgd, wazacy na calej strofie, a ko-

lejno Piesni. Istniato bowiem u Stowian potudnio-
wych stowo boszicze w znaczeniu Bozy Syn 1 to
jego uzyt w Piesni autor.
[Siaj Boze 1 Bosziczu wypowiada tam (po starosto-
wiansku) gospodarz, do Miesigca-Boga i Stonca
— jego syna, proszac by swiecili w nadchodzacym
Nowym Roku — zapis w Mitologii... A. Briicknera].

Czyli: Twego cielesnie Krzciciela, Bozego Syna
— nalezy odczytywac werset.

Podobnie — oczywistym bledem jest rozumienie
stowa zbozni jako dostatni, bo nie o dostatki w tam-
ten czas proszono. Wazacym byt (jak 1 dzi$): pobo-
zny pobyt na swiecie i rajski przebyt po Zywocie.

Tak rozumial zbozni 1 ks. P. Skarga, ttumaczac
tekst Bogurodzicy w Zywocie $w. Wojciecha, tam
zapisujac, ze $w. Wojciech byl autorem Piesni.

Sz. P. — Coz zatem stalo si¢, ze A. Briickner nie
uznat $w. Wojciecha za autora Bogurodzicy, lokujac
Piesn w XIII wieku?

Coz stalo sig, jezeli sam zapisat o Piesni, ze jest
to tekst z siedmioma pieczeciami (co cytuje Pamigt-
nik Literacki) 1 trudne jej stowa thumaczyt blednie.

Czyli majac pelng swiadomos¢ — nie rozumie-
nia Piesni, lokuje ja w XIII w., w czym (niestety)
wspieraja go wybitni mediewisci 1 jezykoznawcy.
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Sz. P. — Nie znajduj¢ odpowiedzi, na postawio-
ne pytanie — o powod lokowania Piesni w XIII w.

Wszystkie bowiem (moje) doszukania Swiadcza,
ze to sw. Wojciech byt jej autorem, a miedzy nimi
— jezykowe, czyli:

— Zakotwiczenie Piesni w jezyku czeskim, widoczne
w stowach: blaho/dobro, slavny/stawny, hospodyne/gospo-
dyni, svoleni/zezwolenie, zjistit/utwierdzi¢, napli/namnoz
(napeln trescig) oraz boszicze (Stowian Poludniowych.).

— Zwrot bogem slawena (obecnie blogostawiona) $wiad-
czacy u nas poczatki jezyka liturgicznego, zatem czasy
misjonarskiej dziatalnosci §w. Wojciecha.

... ale wazacymi sg takze poboczne, czyli:

— Zapisy z XV w., (m.in. ks. P. Skargi) wskazujace na
sw. Wojciecha jako autora Bogurodzicy.

— Na ,,Synodzie prowincjonalnym teczyckim” odbytym
w 1285 r., ogloszono Zywot blogostawionego Wojciecha,
plongcego (miloscia) i spiewajgcego (Bogu), co zapisano
Historia beati Adalberti usitetur et cantetur $§wiadczace, ze:
,uktadat piesni i opracowywal je muzycznie”.

— Czechy, gdzie si¢ urodzit i1 wychowal, to ,religijno-
-kulturowy krag” Cyryla i Metodego. Musiatl zatem znaé
cyrylice znang tez w Polsce (denary B. Chrobrego byty nig
opisane) — 1 tak zapisa¢ Piesn w oryginale.

Sz. P. — Najmocniejsze jednak potwierdzenie
autorstwa Bogurodzicy — $w. Wojciecha, odnalaz-
tem w Pamietniku Literackim gdzie przedstawiono
m.in. opracowania naukowe Piesni Bogurodzica.

Jedno z nich nosi tytut Matka Piesni Polskich.

Jego autor — A. Dabrowka, powotal si¢ w nim
na Missale plenarium (Mszal petny gnieznienski)
datowany na 1100 r. (= 30 lat), zawierajacy Piesn
rozpoczynajaca si¢ stowami Ave Dei Genitrix...,
przytaczajac jej tekst tacinski i jego thumaczenie.

Tekst jest ,,zbiezny w tresci” z Bogurodzicg (na
co, jak podaje autor — uwage zwrocono juz dawno:
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J. Birkenmajer (1935 1 1937 r.) oraz ... Woronczak
(1962 r.), 1 by owa ,,zbieznos¢ tresci” obydwu pie-
sni wyjasni¢, uznano ze Ave Dei..., wykorzystal
w XIIT w. nieznany kantor, piszac Bogurodzice.

— Oto Ave Dei Genitrix... w thumaczeniu na j. polski.
Badz Pozdrowiona Rodzicielko Boga Najwyzszego
Maryjo, zawsze dziewico, najjasniejsza gwiazdo morza,
Ozdobo chrzescijan, wybawienie i Pani §wiata.
Prawdziwie blogostawiona, zastuzyta§ na urodzenie krdla
najwspanialszego,
Ktorego krélestwo dzi$ posiadasz wtadajgc jako matka syna.
Dlatego ci¢ upraszamy, bys$ za nasze winy
Wstawita si¢ u twego syna, ktory tobie niczego nie odmowi.
Spraw, aby przez swoja dobro¢ a twoje zastugi
Dat nam w tym zyciu wszystkich win odpuszczenie,

BySmy — za twym wstawieniem, dzigki Chrystusa lasce

Zdotali ustrzec si¢ postepkow ztych i niegodziwych

A zycie tutaj odtad potrafili

Zawsze wies¢ ku chwale Bozej,

Gdy si¢ zas ono skonczy, bySmy wtedy radzi

Posiedli zastuzenie zycie Swiete.
Ty $wigta Boza rodzicielko polecaj nas chwalebnej trojcy,
Ktora — ztaczong w jedng boskos¢ czesé, potege 1 Majestat
Chwali¢ nam 1 wystawia¢ po wszystkie Wieki.

Zauwazmy:

Napotykajac Ave Dei Genitrix..., gdy Boguro-
dzice mialem juz ,,rozpoznang jezykowo”, bez zad-
nych wahan mogtem stwierdzi¢, ze jest to ,,prze-
ktad” na jezyk tacinski obydwu jej strof. Ozdobny
(kwiecisty), ale w peini wierny.

Podstawowe bowiem stowa 9. pierwszych wier-

szy swiadczg ich prawidlowe odczytanie:

— Bogurodzico dziewico (prawdziwie) blogostawiona
Maryjo... wltadajgcq jako Matka w krolestwie Syna, prosimy
wstaw sie za nami u Twego Syna i zis¢ (spraw) by dat nam
odpuszczenie win.
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Otrzymujemy zatem wazaca podpowiedz, do
rozumienia [ strofy:

— Bogem slawena nalezy odczytaé: blogostawiona, bo
tak thumaczono je na tacing w 1100 r. (£ 30).

— U twego syna gospodzina nalezy odczytac: ,,U twego
Syna (Ty) gospodzina-Matko, bo tak thumaczono je na tacine
w 1100 r. ( 30).

— Siszczi nam spwczi nam nalezy odczytac: zis¢ (spraw)
by dat nam odpuszczenie win, bo tak thtumaczono je na tacing
w 1100 r. (= 30).

Natomiast ttumaczenie /I strofy, z odniesieniem
do Jej wstawiennictwa, bez trudnego stowa boszicze
(Stowian ptd.), pozostawiajagc samo Chrystus, czyli:
Chrzciciel (kristiti — rus.), bez wzmianki o Bogu
Ojcu 1 Janie Chrzcicielu, Ave Dei Genitrix..., jedno-
znacznie potwierdzita.

SadZzmy tez, ze IIl strofa — Ave Dei Genitrix...
— stawiaca Trdjce Swietg, byta rowniez w pierwot-
nym tekscie $w. Wojciecha. Z nig dopiero Piesn jest
petna. 1 wielka to szkoda, ze zagingta, bo musiata
by¢ kolejnym pieknym w swoim skrocie tekstem.

7 wielkim zadziwieniem natomiast czytam, ze
m.in: J. Birkenmajer (w 193511937 r.) 1 ... Woron-
czak (w 1962 r.), by owg ,,zbieznos¢ tresci” obydwu
Piesni wyjasni¢ uznali, ze Ave Dei..., wykorzystal
w XIII w. nieznany kantor, piszac Bogurodzice.

Sz. P. — Nie ma takiej mozliwosci — ktokolwiek
by to nie byl, aby na podstawie powyzszego tacin-
skiego tekstu Ave Dei Genitrix..., mogt utozy¢ tekst
Bogurodzicy (!)

Natomiast oczywistq jest — mozliwo$¢ odwrotna,
czyli kwieciste rozwini¢cie tekstu Bogurodzicy 1 za-
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pisu go jako Ave Dei Genitrix...

Zatem skoro Ave Dei..., pochodzaca z 1100 r.
(= 30 lat) jest thumaczeniem Bogurodzicy na lacing,
tzn. Bogurodzica bylta starszq.

Czyli Ave Dei Genitrix..., wyklucza XIII w. dla
powstania Piesni Bogurodzica.

Wszystkie wiec znaki na niebie i ziemi (przy-
toczone powyzej) wskazuja, ze Sw. Wojciech byt
autorem Bogurodzicy 1 jej darczynca dla nas, na
Boze Narodzenie 996 r.

Sz. P. — Uprzejmie dzigkuj¢ za wystluchanie.
Zycze, by jak to ujela w Stowie o ksigzce Pani dr

E. Kotarba: czytanie jej stato sie dla wielu gimnastykqg
umystu oraz poczgtkiem wlasnej podrozy po swiecie nauki...

— Zapraszam do ,,wypowiedzi 1 pytan”.



